SENTENCIA DEFINITIVA.- HERMOSILLO, SONORA, A SEIS DE MAYO DEL
DOS MIL CATORCE =5 s wawmai s sbimai 5o shaeais alsmnss 568 favatans € o

---VI1STO S para resolver en definitiva los autos del Expediente Numero /’E
SR - :tivo al juicio ORDINARIO CIVIL (DECLARATIVO DE PROPIEDAD),
promovido por |a Cw en contra dgi’EZ.-
FEETETEED, o SRR S N I AT FR

-------------------- RES UL'TE MDD pos covvmunflsasss svussss

s, s 1.- Que por escrito y anexos recibidos el cinco de febrepb del dos mil trece, en

Oy,

i ste Juzgado Tercero de Primera Instancia de lo Cnvzc/mparecé la C.-
demandando en la vj& ORDINARIA CIVIL, en

%8 DAD al C. 4R

Rc:o i¥kifio"de la accion DECLARATIVA DE PROP

, por el pago y cumplimiento

de las prestaciones a que hace referencia enzf/escritc de demanda.-----------

- - - En el mismo escrito la actora hizo yha relacion de hechos e invoco los

preceptos legales que estimd pertinentes /y aplicables al caso y anexd diversos
documentos como base de sU acCidn.- - - == emc e m e m o mm o ea e
- --2.- La demanda una vez aclarada fue admitida por auto de fecha veintidos de
febrero del dos mil trece (.10 del guaderno principal), ordenandose ademas
emplazar a los demandados, lo cual/se hizo mediante diligencias de notificacién

realizadas por el actuario judicial de/fecha siete de marzo del dos mil trece (ff. 13-
15 del cuaderno principal) por lo fue respecta al demandado C. _

— y mediante diligencia de fecha nueve de abril del dos mil trece
(.20 del cuaderno principal), for lo que respecta al C.—

- - - 3.- Mediante autos de cyiatro de abril del dos mil trece (f.17 del cuaderno
principal) y siete de mayo de/dos mil trece (f.25 del cuaderno principal), se tuvo
por acusada la rebeldia a log demandados, al no dar contestacion a la demanda
entablada en su contra en el/término concedido para el efecto y se abrio el juicio a
prueba, donde solamente la jparte actora ofrecié medios de conviccion.= = == === - =
- - - 4.- Mediante promocién con sello de recibido por este juzgado de fecha diez
de mayo de dos mil trece (f{.1-3 del cuadernillo formado con motivo de las pruebas
ofrecidas por a parte actora) se tuvo a la parte actora ofreciendo pruebas, las
cuales se admitieron en au\o de fecha dieciséis de mayo de dos mil trece (ff.4-5
del cuadernillo formado con motivo de las pruebas ofrecidas por a parte actora),
consistentes en: CONFESIONAL Y DECLARACION DE PARTE a cargo del
propio demandado C. RPN < cndo el primer medio de
conviccién desahogado en diligencia de doce de marzo del dos mil catorce, donde
el absolvente fue declarado confeso, y por lo que respecta del segundo, se tuvo a

la parte actora por desistida en la ultima parte de la audiencia de referencia (f.31



266 y 267 de la Ley Adjetiva en consulta - = = === =« emeeemne oo

---VL- La litis en el caso que nos ocupa se fincd con el escrito de demanda vy N
autos de cuatro de abril del dos mil trece (.17 del cuaderno principal) y siete de f’ﬁi
mayo de dos mil trece (.25 del cuaderno principal), que declaré rebeldes a los ':)
demandados en los términos del articulo 250 de |a Ley Adjetiva en consulta.- - - - - ;
- = - VIL.- Reunidos como han quedado los presupuestos procesales necesarios
para que el presente juicio tuviera existencia juridica y validez formal, se procede a
entrar al fondo de la presente controversia, con fundamento en el articulo 48 del
#_&4,_% Cadigo Procesal Civil Sonorense.- -« - =« cceceuwee.. Fem el

Ny,

o '\“'-'ai- - - VlIL.- Con independencia de que a los demandaﬁ’és se les haya declarado la

ﬁi} .";’ correspéngiente rebeldia por no haber dado contestdcién a la demanda instaurada
EBR&L‘E} c”ontra, procedera este juzgador a anglizar de manera oficiosa los
CERGL%EL{LEMentos que constituyen la accién intentada. /o anterior encuentra sustento en
;uO-ngoﬁisprudencfa nimero 3, que obra visible a pagina 11, del Apéndice al

Semanario Judicial de la Federacién 191?-1%;5, Cuarta Parte, Tercera Sala, que
alaletradice-----o-oommmn .
- - - "ACCION. ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA".- La
improcedencia de la accién, por fdlta de uno de los requisitos esenciales,
puede ser estimada por e.’juzg:j or, aun de oficio, por ser de orden ptiblico
el cumplimiento de las condicidnes requeridas para la procedencia de dicha
BCCION. "= =mm v omaic cimommfom eim mre oo e e S8 Sim i 58 5 8 e bm e mim e
- - - Por tanto, a fin de determinar si se actualiza o no el derecho subjetivo
invocado por la actora, est debic’: probar los elementos constitutivos de la accion
ejercitada, segun se infidre de las siguientes hipotesis legales que regulan la
accion declarativa de prfpiedad ejercitada y que son las siguientes:- - - - - - - - - - -
- - - El articulo 960 del

se ejerce en forma directa y exclusiva sobre cosa co%ora;‘ para su

cadigo civil sonorense establece que: “E/ poder fisico que

aprovechamiento fotal o parcial, o para su custodia, puede ser consecuencia del
goce efectivo de un Herecho real o personal, o de una situacién de hecho. En ef
primer caso se es pgseedor de derecho; en el segundo, se es poseedor de hecho,
salvo lo dispuesto gn el articulo 963 del codigo de consulta. Pero aun este tipo de
posesion es garantizado por la !ey_en los casos expresos que consigna en cuanto
puede llegar a gonstituir un derébho o convalidar juridicamente el hecho. La
situaciones de Iecho son reguladas por el derecho, en cuanto: bien, las
promueva, gararrwffza v les da convalidacion jdn’dfca; 0 bien, las sanciona, exige
respansabfﬁdade’ks a quien las realiza y aun las somete a la accién punitiva del
Estado, segtn hayan sido sus circunstancias constitutivas”. « = = = = = = « =« - - - - -
- - - El articulo 976 del mismo cédigo sustantivo preveé que: "Es poseedor de buena
fe el que entra en posesién en virtud de un titulo lo suficiente para darle derecho a
poseer. También lo es el que ignora los vicios de su titulo que le impiden poseer
con derecho. Es poseedor de mala fe el que entra a la posesion sin titulo alguno

para poseer; lo mismo que el que conoce los vicios de su titulo que le impiden



poseer con derecho. Entiéndase por fitulo la causa generadora de la posesién”.- - -

- - - El articulo 979 del precitado cédigo sustantivo sefiala que “Los poseedores
originarios tienen los derechos siguientes: .- Adquirir los bienes o derechos por
Prescripeion POSItVA” = = - « = = - e e e e e e e e e ieieeaecaaaa-
- - - El diverso numeral 998 del mismo cédigo senala que: “Solo fe;}pésesr‘dn que se

adquiere vy disfruta en concepto de duefio de la cosa pcsefda/ buede producir la

PreSCHDCION = m = mmmmmmn mm i miss win timie e i e W e s S

. “Se llama prescripcién
posttiva a forma de adquirir bienes o derechos mediante la posesion en concepto

- - - El articulo 1307 del citado cédigo civil establece qu

1

T

de duerio o de litular de un derecho real, ejercida/en forma pacifica, conﬁnu@‘,“

—T,\;!

publica y cierta, por el tiempo que fije la ley. Trafandose de derechos reales dg@;?
garantia, no se podrén adquirir por prescripCion” f= =« == ca=ceceeane- B
consulta establece: “LdToBY&sTOAER SR

; 2y g Y S TAMCIA DE
necesaria para adquirir bienes o derechos feales debe ser: [.- En conceplego: 1 &

- - - El diverso numeral 1322 del cédigo e

dueno, si se trata de adquirir bienes, o en cgncepto de titular de un derecho real, si .
se trata de adquirir este derecho; Il.- Pagifica, /ll.- Continua, IV.- Publica; y V.-
O i

---Por ultimo el articulo 1323 fraccion

I'y lll del repetido cédigo prevé que: “Los
bienes inmuebles susceptibles de pregcripcion positiva, se adquieren: |.- En cinco

anos cuando se poseen en concepto de duefio... con buena fe, y de manera

pacifica, continua, cierta y ptblica; ../ 1ll.- En diez afios cuando se poseen de mala
fe, si la posesién es en concepto dg¢ propietario ... y se ejerce en forma pacifica,
continua, publica y de manera cierta” = = =« « c - - s e e e e e e i aaeaiaas
- - - De las exegesis de los ordinales transcritos se sustraen los elementos que la
actora debid probar, en términos del articulo 260 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Sonora, para la procedencia de la accién de Prescripcion
Positiva, siendo estos |0s siguientesi== == e e e e e e e s e e e e a ol
---a).- Que la actora del juiciol haya adquirido la posesion a titulo de dueno
sobre el inmueble que pretende adquirir por prescripcion.--------«--«----
-=-=-b).- Que ademas la posesidn se haya ejercido en concepto de duefo, de
manera pacifica, continua, publica y cierta; yj- -« - -« e a oo
- --c¢).- Por el término de cincp afios si se trata de posesién de buena fe o

diezanos siesdemalafe.- -« b - cumeemmm oL

- - - Ahora bien, en relacién al \primer elemento de la accidon, consistente en

acreditar, que la parte actora del presente juicio haya adquiride la posesién a titulo
de duefio, sobre el inmueble qu& pretende adquirir por prescripcién, éste se
encuentra plenamente demostrado con las pruebas ofrecidas por la actora, en
primer término con la confesion ficta en que incurrié el demandado -
‘al no comparecer al desahogo de la confesional a su
cargo, admitiendo asl ias posiciones nimeros 3, 4, 5,6, 7,8, 9, 11, 16, 17, 18y 19
del pliego de posiciones exhibido, en el sentido de que el dia quince de enero de

mil novecientos noventa y seis fue cuando la persona fisica demandada le vendio



via compra venta verbal a _ un terrero de su .

propiedad ubicado en la Lallem Esi e i) (
de Ia—de esta ciudad de Hermosillo, Sonora y que drcho//g J

terreno tiene las siguientes medidas y colindancias a).- Lote de terreno urbano de

la l— de esta ciudad, con superficie de

con las siguientes medidas y colindancias: al norte en

—:on— al sur en igual medida de | RERENEER <o
B 2/ este en _y a! [l=n igual medida en

metros con — que el dia quince de enero de mil novecientos
noventa y seis

le hi;E entrega de la cantidad

de §10,000.00 (son diez mil pesos 00/100 m.n.) por Id compra venta verbal del
LEECIJ\}ILTE':EED en comento y que él le entrego un recibo, migmo que firmo de su pufio vy
FONORYletra; y que esa cantidad de $10,000 (son diez mil pgsos 00/100 m.n.) amparaba el
pago total del referido terreno; que la compraventé del terreno antes mencionado
entre el absolvente y fue de manera verbal;
que la actora empezo a poseer y habitar el infueble controvertido en concepto de

: /
duefio; que el absolvente fue quien le ertrego a~ los

documentos publicos del referido bien/inmueble ubicado en la calle-

numero {ilentre CEREEEEER y_ de la colonia [ NMINER dc esta

ciudad de Hermosillo, Sonora; qug la causa generadora de la posesion de ese

terreno para la actora ha sido ejf contrato verbal entre &l v la C_

_que dicho/terreno se encuentra inscrito en el registro publico
de la propiedad y comercic/ée esta ciudad y que la C TN

-liene un recibo/de pago por esa compra venta verbal del terreno de
fecha quince de enero d? mil novecientos noventa y seisi-= === - - cccmeceoo.
- - - El anterior medioﬁ/de conviccion posee valor probatorio pleno al tenor de lo
dispuesto en el articaj{o 321 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estadc
de Sonora.-«--«-- e S

- - - Ademas, el e){amento de la accién en estudio se corrobora con la prueba
]
testimonial ofrecida por la parte actora a carge de los CC._

T _ v RS ouicnes en teminos

similares, en relacion a las preguntas niimeros 1, 2, 3, 4, 6, 7 y 8 al interrogatorio

exhibido, respondieron de forma similar y uniforme que si conocen a la C_

*—fa primer testigo como desde el afio mil novecientos

. ; » ; .
noventa y seis; |y el segundo gue tiene de conocerla desde el afio mil novecientos

f
noventa vy dosf*' a la fecha; los atestes dijeron conaocer el domicilio de la actora

ubicado en-numerc-entre—y_ colonia NN
-ei primer ateste afirmo que colinda ccm_ con un sefor que

acaba de compras, con un billar y una ferreterfa mientras que el segundo testigo

expreso que dicho terreno colinda al oeste con el de su propiedad, al Sur con

_ al este ucn—w en cuanto a la forma en la
que la parte actora adquirid el terreno ubicado en calle—de



[

esta ciudad, la primer testigo dijo que fue un trato verbal entre GG

y—, y el segundo testigo sefalo que fue mediante un contrato de forma

- y la sefiora . <ado que

casugimente le toco estar ahl ya que tenia un cerce de tablas y le toco estar en su

verbal celebrado entre el sefio

momento presente en la fecha de compraventa ya que el esta adjunto al terreno
materia del preseﬂnge,-.;luicig; en cuanto a la causa generadora de |la posesion de
ah B &) et

ese terreno por la la primer testigo afirmé que el

sefior — andaba vendiendo el terreno y que REHEEEER s- o

compro a el, y el segundo testigo dijo que fue lawoportunidet! o situacion que el

senor_ le ofrecié a ~ la propuesta de venderle el

terreno, por la cantidad de diez mil: manifesta ci*r?:!os atestes de forma uniforme
; L i s

que el tipo de contrato de compra venta que/ rea]:zo~

vl 5 i ;
por el terreno que posee fue verbal, aduciendo como razén de su dicho la prirger

testigo manifestd, que sabe y le consta do declarado porque tiene treinta afms::AUOT

actora, que conocid aqi porgque invadigsjunto con ella, e incluso
que el los llamo como testigo cuando/le iba a vender a NSNS,

y que estuve presente; que la act ’ra siempre se Ha ’é@iﬁ{portado muy bienante
ellos ¥ que nunca ha tenido ningK‘?n problema con los vecinos; por su parte €}
segundd’ testigo expresé que leconsta porque vive junto & la actora y'tiene una
relacion de amista que data de'}(de la fecha de mil novecientos noventa y seis y le
consta que es ciento por cie/-‘wto verdad lo que esta manifestando: que'la actora
‘nunca ha tenido problema ai/guno antes ni a la fecha; probanza esta a la cual se le
confiere valor probatoric pleno en términos del articulo 328 del Cédigo de
Procedimientos Civiles paf el Estado de Sonora-----=-cecmommnaao

- - - Para acreditar el primer elemento de la accidn se cuenta con recibo de fecha

quince de enero de mil fovecientos noventa y seis por la cantidad de $10,000.00

(diez mil pesos 00/100 moneda nacional) por concepte de compraventa verbal de

[
la posesion del inmueble ubicado en _numern-entre-
- 7 entre la* como

comprador y el C. como vendedor,- = =====afeecmanaaa

- - - Documental privfda posee valor probatorio pleno al tenor del articulo 324
fraccién Il del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, - - - - - -
- - - Asimismo para agreditar el primer elemento de la accion en estudio se'cuenta
gon la ;i._r_e?uncién eni que incurrio la persona fisica demandada en términos del
articulo 251 fraccion || del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Sonora, al no dar contestacion a la demanda interpuesta en su contra, admitiendo
asl los hechos 1, 2 ¥ 3 de la demanda en el sentido de que la actora entro a
poseer el inmueble :‘o\wtrovertsdoﬁen virtud de urg contrato de compraventa verbal
que celebro el quince de enero de mil novecientes noventa y seis con el C.-

_ la citada presuncién adquiere valor probatorio pleno al tenor

del articulo 330 del Cédigo de Procedimientos Civiles,para el Estado de Sonora.- -

B

\NSTA

‘viviendo ahi" y porque fue testigo de cy ndo_ selovendidala p--



- - - Apoya lo argumentado, en cuanto a que un contrato de compraventa es un
medio apto para acreditar la posesion ep concepto de duefio, la siguiente tesis
jurisprudencial emitida por la Primera Sala de la H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, obligatoria en términos del articulo 217 de la Ley de Amparo:----- - - -

- - - PRESCRIPCION ADQUISITIVA. EL CONTRATO DE COMPRAVENTA ES
UN MEDIO APTO PARA ACREDITAR LA PQISES!ON EN CONCEPTO DE
DUENO, AUN CUANDO SE ENCUENTRE PENDIENTE DE SATISFACER EL
‘PAGO RESPECT!VO Para demostrar la posesion en concepto de dueno es

I~ necesario acred.ftar la existencia de un titulo del que se derive la posesion

'-"bngmana es decir, de un titulo cuya natura!eza sea traslativa de dominio;

! .
¥ ,Tif‘,, por consiguiente, si el contrato de compravenra cuando es de fecha cierta y

rtratanﬂ'ose de un bien cierto y determfnado tiene tal caracter, es inconcuso

Rcﬁ‘ﬂ
SIADL Lﬁ&e s apto para acreditar que el comprador posee a titulo de dueno,

. GUImCT
S resultando irrelevante la falta de pago del precio, pues ese incumplimiento

no afecta el caracter de [a posesién originaria del comprador, la cual se
detenta en virtud de un titulo cuya/ﬁnaﬁdad es la transmision permanente de
la propiedad, misma que no se gz'ftera por la omision en el pago, toda vez que
ello es materia del cumpﬁmieqfﬁ del contrato, que no modifica su naturaleza
y, por ende, la de la posesfdr; originaria. 9a. Epoca; 1a. Sala; Apéndice 1917-
Septiembre 2011; Tomo V. fC/ivH Primera Parte - SCJN Primera Seccion - Civil
Subseccion 1 - Sustantquf: Pag. 103.------ccmmmmm e e e
- - - En este contexto, cop’rias probanzas que anteceden (testimonial, documental,
presuncién y confesion ﬂéta), guedo plenamente acreditado el primer elemento de
la accion relativo a que' la actora del juicio haya adquirido la posesién a titulo de
duerio el inmueble qu? pretende adquirir por prescripcion. == ----«---=-=--------
- - - Al efecto resulta},”pertinente citar la Tesis en que se define por parte de la H.
Suprema Corte de/Justicia de la Nacion, la figura juridica "titule de posesion”,
misma que resulta féonsultable a foja 638, del Apéndice al Semanario Judicial de
la Federacién, Tefcera Sala, Cuarta Parte, 1917-1985, la que se cita a
continuacion: - - 'jf ----------------------------------------------

- - - "POSESION, LO QUE DEBE DE ENTENDERSE POR TITULC DE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE SONORA).- Por titulo debe entenderse no el
documento maleria en que conste la adquisicion_del bien, sino _la causa
generadora de la posesion, de conformidad con lo dispuesto por la dltima parte
del articulo 978, del Cédigo Civil del Estado de Sonora.- Por titulo debe
entenderse no ri,o!o la (ltima transmision de propiedad en favor del actor, sino
toda la cadena de transmisiones hechas enlre los causantes; pero la primera
transmisién debe ser anterior a la de (a posesion de la demandada”.« < ===« ===~

- - - De lo expuesto se colige que la demandante especificé en su ocurso inicial la

causa generadora de la posesion, es decir, el titulo bajo el cual entré a poseer; lo
anterior permite determinar a este juzgader que la actora con lo que adujo en su
demanda inicial satisface la hipétesis normativa contenida en el articulo 976 del
Cédigo Civil del Estado de Sonora, ya que con lo que argumenta, permite que se

conozca el hecho generador de su posesion, determinandose asi que es en




concepto de propietario y de buena fe, conforme a lo dispuesto por el articulo 976
del Codigo Civil Sonorense, toda vez que entré a poseer a titulo de duerio en
vitud de la compraventa antes referida, entendiéndose por titulo la causa
generadora de la posesion, lo que permite precisar que desde el quince de enero
de mil novecientos noventa y seis empezd a contar en su favor el plazo de la
prescripcion. En apoyo de lo expuesto resulta aplicable la siguiente tesis de la
Justicia Federal, en Ia inteligencia de que dado su caracter jurisprudencial resulta
de observancia obligatoria para éste y el resto de los tribunales del pals, en

términos del articulo 192 de la Ley de AmMparo:-------cc--cmcommooeeon_. _3,,—"? i
- -- " PRESCRIPCION ADQUISITIVA, NECESIDAD DE REVEI/AR LA CAUS‘% 5:{;%
DE LA POSESION.- £l actor en un juicio de prescripcién positiva, debe revelar !ﬂ%ﬁ
causa de su posesién, aun en el caso de poseedor de r/hala fe, parque es%
necesario que el juzgador conozea el hecho o acto generador de la misma, para

poder determinar la calidad de la posesién, si es en zncepro de propi MTE’RE
originaria o derivada, de buena o mala fe y para precisar/el momento en qué%eigw%
empezar a contar el plazo de la prescripcion.” (Apéndicg al Semanario Judicial dg\E! Mo ,

la Federacion, 1917-1985, Tercera Sala, Cuarta Phrte, Jurisprudencia ntimero

218, visible a pagina 631).- - === =ccecmemmeae ..

- - - - Cabe sefialar que se desahogo la testimoniaf ofrecida por la actora a cargo

de ~ quien al yesponder a la pregunta numero

siete manifesto que la causa generadora para gue la actora tomara posesion del

inmueble fue que el seﬁor‘a vendié a

encentraba baldio; sin embargo, al dicho del testigo en cuanto a dicho hecho

y que el inmueble se

carece de valor probatorio en términog del articulo 328 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora al no haber declarado a ciencia
cierta respecto de este, pues no se aprecia que les conste en lo personal la
celebracion de dicho contrato de compraventa, mediante el cual, seglin adujo
adquirié la posesion la parte actara, pues en ninglin momento manifestd haber
estado presente cuando se celebro dicho contrato == ----- - = =c oo oo
--- Apoyan lo antes argumentado lag/siguientes tesis de la Justicia Federal. - - -

- - - "TESTIMONIAL. ANALISIS VALORACION DE LA PRUEBA. Es de
explorado derecho que las declaraciones de quienes atestiguan en un
procedimiento judicial deben ser valoradas por el juzgador, teniendo en cuenta
tanto los elementos de justificacion concretamente especificados en las normas
positivas de la legislacion aplicaple, como todas las demds circunstancias,
objetivas y subjetivas que, mediante un proceso légico y un correcto raciocinio,
conduzcan a determinar la mendagidad o veracidad del testigo, pues éste no sélo
es un narrador de un hecha, sino ante todo de una experiencla que vio y escuchd
y por ende, su declaracion debe apreciarse con tal sentido critico. Por otra parte,
la valoracion de la prueba testimonial implica siempre dos investigaciones, a
saber: la primera relaliva a la veracidad del testimonio en la que se investiga la
credibilidad subjetiva del testigo;|la sequnda es sobre la credibilidad objetiva del
testimonio, tanto de la fuente de la percepcion que el testigo afirma haber recibido,
como en la relacion al contenidp y a la forma de la declaracion.” (Tesis Aislada
1.8°.C.58 C, que obra visible a pagina 759 del Apéndice del Semanario Judicial de
la Federacién, Tomo [V, Septiembre de 1996, Novena Epoca, Tribunales
Colegiados de Circuifo)'- = = = = = F == == - o= s s oo e e e
- - - “PRUEBA TESTIMONIAL./SU VALORACION. Aunque el valor de la prueba
testimonial queda al prudente arbitrio del juzgador, ello no debe violar las reglas
fundamentales sobre la prueba, pues no puede admitirse que por el hecho de gue
los testigos fueron uniformes en sus declaraciones schre determinado hecho,
tenga que olorgdrsele valor probatorio pleno a sus dichos, pues la prueba debe
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ser valorada en su integridad, como lo es que los testigos coincidan tanto en lo
esencial como en lo incidental del acto; conozean por si mismos los hechos sobre
los que declaran y no por induccién ni referencia de otras personas; gue expresen
por qué medios se dieron cuenta de los hechos sobre los que depusieron aun
cuando hubieren sido tachados por la contraparte; que justifiquen |a verosimilitud
de su presencia en el lugar de los hechos' que den razén fundada de su dicho y
que coincida su ofrecimiento con la narracién de los hechos materia de la litis."
Novena Epoca No. Registro: 194184 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Y su Gaceta [X, Abril
de 1999 Materia(s): Comun Tesis: 1.80.C.26 K Pagina: 891, «cwvcccaooanao .
--- "TESTIGOS. APRECIACION DE SU DICHO. No es bastante la afirnacién de
los testigos en el sentido de que lo declarado por ellos lo saben y les consta de
vista y de oidas, sino que es menester que manifiesten en qué circunstancias y
por qué medios se dieron cuenta de los hechos sobre los que depusieron, sin que

n ppbste que no hayan sido tachados por la parte contraria, pues a pesar de ello, el

trbunal esté facultado para apreciar libremente egun su criterio el valor de los
destimonios rendidos”. (Séptima Epoca Instancia:/Tercera Sala Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion Tomo: 48 Cuarta Part Pagina: 17).« = === accaoans.

-~ "TESTIGOS EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL. LA RAZON DE SU DICHO ES

" UN REQUISITO LEGAL DE LA PRUEBA LEGISLACION DEL ESTADO DE

MICHOACAN,). La razén del dicho del fesffg_o/ es un requisito legal de la prueba en
términos del articulo 523 del Cédigo de /Procedimientos Civiles del Estado de
Michoacan pero, ademaés, tiene destacatia relevancia para la valoracién de un
testimonio pues, a partir de ello, el Juzgador puede establecer si el deponente se
condujo con probidad, independencia/e imparcialidad, atendiendo a la forma en
que conocio los hechos sobre los qlie declars; por tanto, si el ateste manifesté
como razon de su dicho, ser vecing o conocido de su oferente, esa circunstancia
por si es insuficiente para tener por satisfecho el requisito legal de mérito pues, la
ambigtiedad de tal manifestacion/impide al érgano jurisdiccional determinar si Jos
hechos sobre los que depuso el testigo los conocid directamente o por inducciones
o_referencias de otfras personas, sobre todo, porque la situacién de vecindad no
lleva ineludiblemente a conocer, entre otras cosas, que una de las partes en el
Juicio tiene la posesién de yn predio ni los atributos con que lo hace, si no es
complementado ese conoofmienfo por diversas particularidades que lleven a
determinarlo de ese modo/" [TA]: 9a. Epoca; T.C.C.: S.J.F, y su Gaceta; Tomo
XX, Agosto de 2005; PAg/2049. -~ - - - - oo oo o oo oo .

- - - "PRUEBA TESTIMONIAL. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ Y POSTERIOR
VALORACION. La pruepa testimonial, en un primer plano de analisis, sélo es
valida si cumple con cigrtos requisitos (taxativamente delimitados en las normas
procesales respectivag), de manera que si uno de ellos no se satisface, lo
declarado por el testiZc no puede tener valor probatorio en tanto que en un
segundo nivel de estg/dio, superadas tales exigencias normativas, el juez tiene la
facultad de ponderzh a su arbitrio, el alcance de lo relatado por el testigo,
conforme al caso concreto. De lo anterior se advierte que la calificacion no es
respecto a la perséna que lo emite, sino en cuanto al relato de hechos que
proporciona, por lo/que el alcance probatorio de su dicho puede dividirse, ya que
una persona puede haber advertido por medio de sus sentidos un hecho particular
y, a la vez, haber gonocido otro hecho, vinculado con el primero, por medio de otra
persona. Asi, lo gye un testigo ha conocido directamente tiene valor probatorio de
indicio y debe ponderarse por la autoridad investigadora o judicial confarme al
caso concreto, segun su vinculacion con otras fuentes de conviccién: mientras que
lo que no haya conocido directamente, sino a través del relato de terceros, no
debe tener valor probatorio alguno. Por tanto, las referidas condiciones normativas
estan establecidas como garantia minima para que un testimonio pueda adquirir el
caracter indiciario sujeto a la calificacion del juzgador”, Novena Epoca; primera
Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Noviembre de 2009; Pag. 414.- - - - - - - -
- - - El segundo y tercero de los elementos de la accidén, consistente en la

posesion con el caracter de duefio, ademas de tener las caracteristicas de
pacifica, continua, publica, cierta y por mas de cinco afies, de igual manera se

acreditd en autos, en primer término con la confesion ficta en que incurrio el

AN
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demandado m al no comparecer al desahogo de la

confesional a su cargo, admitiendo as! las posiciones 10, 12 y 13 del pliego de
posiciones exhibide, en el sentide de que desde el quince de enero de mil
novecientos noventa y seis usa y disfruta la actora en concepto de duefia, pacifica,
publica, continua, cierta y de buena fe el terreno materia del presente juicio; y que
la actora le ha hecho mejoras al citado inmueble; a la anterior probanza se le
concede valor probatoric pleno al tenor del articulo 321 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora.----=«-=-memeceoo oo
- - - Asimismo se acredité en autos, como se encuentra plenamente demostrados
con la presuncién que emana del articulo /2351 fraccion | del Cadige de
Procedimientos Civiles Sonorense, pues al abérsele declarado rebelde a la

persona fisica demandada por no haber /dado contestacién a la demanda"

instaurada en su contra, se presumen admjtidos los hechos de la demanda,que :

dejo de contestar en concreto los marcadoé con los nimeros 2, 3, 4, 5, 6, 7¢8agaDC YEF

10 y 11 del escrito de demanda en el senfido de que desde el quince de er*;ero d&%i{;,fﬁc

mil novecientos noventa y seis, ha poseido el inmueble controvertido en concepto

de duena, en forma pacifica, continua, ;? blica, cierta y de buena fe, realizando la

parte actora actos reveladores de |la posgsion consistentes en que limpio el terreno
gedec:uando el inmueble para utilizarlo como

porque habfa mucha maleza y basura,

- - - Presuncién legal que merece vglor probatorio al tenor del articulo 330 del
Cadigo de Procedimientos Civiles Sonorense, y la que hace fe en juicio en virtud
de gue lejos de demaostrarse el supuesto contrario fue robustecida con |a ya
valorada documental privada exhibida/como base de la accion.------===---- - -

- - - Asimismo para acreditar el segundo y tercer elemento de la accidn se cuenta

-c. g

y 14 manifestaron en términos similares que

con la testimonial a carge de dens

LRSI

relacién a la preguntas 6, 9, 11, 12, 1

la actora adquirio el inmueble centrovertido en mil novecientos noventa y seis: gue el
bien inmueble lo posee la actora al utillzarlo como bodega donde guarda materiales:
que la actora ante la sociedad se ha ostentado como duefa del inmueble del litigio;
gue esta ha limpiado el citado inmueble he hizo un tejaban o almacén e instald una
barda; la anterior probanza posee valor probatorio pleno, al tener de lo dispuesto en
el articulo 328 del Cédigo Procesal Civi| de Sonora, no apreciandose vinculacidn de
los testigos con alguna de las partes, hgbiendo declarado en relacidn a los hechos
materia de los elementos de la accién en estudio, en términos similares y ciencia
cierta, al dar razén fundada de sudicho-% = == - == - oo e o mc oo
- - - Cabe senalar que la actora exhibid junto con sus demanda titulo de propiedad
expedido por el ayuntamiento de esta ciudat, del cual se desprende que la persona
fisica demandada en su momento adquirid el inmueble controvertido: la citada
documental posee valor prebatoric pleno en términos del articulo 323 fraccion | del

Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Sonora.----------~----- e
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-~-X. Por otro lado, y atento al contenido del articulo 340 (fraccion IV) del Cédigo
de Procedimientos Civiles Sonorense, se tiene que en cuanto a la documental
exhibida por la actora junto con su demanda, consistente en certificado de

inscripcion del Registro Publico de |a Propiedad y de Comercio de esta ciudad, a

eéste se le concede valor probatorio pleno en términos del articulo 323 (fraccién V)
del Codigo de Procedimientos Civiles Scnorense, acreditando junto con el titulo de

propiedad con numero de expedientc{ il ¢c! Ano [l exhibido junto con la
demanda que el inmueble controvertido es propiedad de la persona fisica

NN )
iy % - - - XI. Conforme a lo ya expresado}/se concluye que la parte actora -

-3 , ha reu-ﬁfdo y cumplido con las hipétesis normativas

.+ U8;lgs articulos 1322 y 1323 (fraccaon I) del Cédigo Sustantivo Civil Local, ya

CERO O
A O O@fé@*desde hace mas de cmco/anos ha poseido de buena fe, en concepto de

LLOLEONG !
+duerno, de manera pacifica, continua, cierta y publica, el inmueble respecto del

cual solicita se le declare propletaria.---- - - - -« - cc oo _l___
- - - Xll. En esa tesitura y__.:-"él haberse demostrado los elementos de la accién
invocada, debe declararse, como al efecto se declara, que en virtud de haber

operado en favor de “ la figura de la

prescripcién adquisitiva, se le declara propietaria del inmueble materia de |a litis

relativo al lote - de I= (R, icado en calle SR o mero )
entre NN R - Colonia (NNEEER oc csta ciudad de
Hermosillo, Sonora,;"::on superficie de— cuadrados, con las siguientes
medidas y colindanéias: Al Norte, en -metros cor—; al sur
en igual medida qu.'n- al este en -'net'ros con-y al oeste con

-etros can - en consecuencia, una vez que cause estado el presente

fallo, debera cancelarse la inseripeion que aparece inscrita en el Registro Publico
de Comercio de este Distrito Judicial a nombre de C.—.

por lo que respecta al inmueble antes referido,

de la Propiedad |

debiéndose ten ren su momento el presente fallo comao el titulo de propiedad de
la actora, ordeﬂ[landose girar también en su momento, oficio al C. Encargado del
Registro Pubhq,fo de la Propiedad y de Comercio de este Distrito Judicial, para que
realice dicha /:ance!acion en la inscripcion namero (IR volumenfilil, de 1a
seccion primé.'ra' con fecha nueve de septiembre de mil novecientos ochenta y
siete, refativa{ al inmueble antes referido y proceda a inscribir la sentencia
ejecutoriada en dicha dependencia. - - == == === <o oo
- -~ XlL.- Por otra parte y en virtud de que el presente fallo se trata de una accion
declarativa y al no encontrarse acreditada |a temeridad o mala fe de alguno de los
contendientes, con fundamento en el articulo 81 (fraccion |) del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, no se hace especial
condenacion en gastos y costas, por lo que cada parte debera soportar los gue por
este concepto hubiere erogado.- - -« === - - e s o m e e e

- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo en los articulos 335,
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336, 337, 338, 340, 342 y 495 del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Sonora.
se resuelve la presente controversia, bajo los siguientes; +----~=-=-coooooo .-
--------------- PUNTOS RESOLUTIVOS:-recconconmanessen
- - - PRIMERO.- Este Juzgado ha sido competente para conocer y resolver el
presente juicio, y la via elegida por la actora ha sido la correcta.- - ---==-==----
- - - SEGUNDO.- Al haberse demostrado los elementos de la accion invocada,
debe declararse como al efecto se declara que en virtud de haber operado en

favor de C. RN, - foura de la prescripcion

adquisitiva, se le declara propietaria del inmueble materia de la litis relativo al lote

S - - SRR, -icado en calle [N e oW ontre i,
}IJ
-y -de la Colonia _deresta ciudad de Hermos:l[o;r;.‘g%

Sonora, con superficie de-me‘ros cuadrados/ con las siguientes medidas f’ﬁ%p
colindancias: Al Norte, en {Jjjjmetros con - al sur en,igual . "=

, TER
medida con {SEMNE 2 este en -'netrgns con-y al oeste con_ggmm‘,
metras con-en consecuencia, una vez gue cause estado el presente fa![q,qgﬂ’*oc

debera cancelarse la inscripciéon que aparece inscrita en el Registro Publico de la

; szl "
Propiedad y de Comercio de este Distritd Judicial a nombre de_
/
—por lo que respecta al inmueble antes referido, debiéndose

tener en su momento”el presente fal__!b como el titulo de propiedad de la actora,

/ . .
ordenandose girar también en su momento, oficic al C. Encargado del Registro
7
Publico de la Propiedad y de Comercio de este Distrito Judicial, para que realice
dicha cancelacion en la inscripcibn nimero R volume (R de la seccion

S o bone w—
relativa al inmueble antes referido y proceda a inscribir la sentencia ejecutoriada

en dicha dependencia. - - - - - - {f ---------------------------------- i
- - - TERCERO.- En virtud cfffe que el presente fallo se trata de una accién
declarativa y al no encontrarsel,) acreditada la temeridad o mala fe de alguno de los
contendientes, no se hace esfnecial condenacion en gastos vy costas, por lo que
cada parte debera saoportar rqls que por este concepto hubiere erogado.- ------ -
- - - NOTIFIQUESE PERSQ{NALMENTE, la presente sentencia a la actora en el
domicilic que senalé¢ para IIoir y recibir notificaciones y con fundamento en el
articulo 251 fraccién V del i'ICc'Jdigo de’ Procedimientos Civiles para el Estado de
Sonora, notifiquesele la prqsente sentencia al C. Encargado del Registre Publico
de la Prepiedad y del Comercio de esta ciudad en el domicilic donde fue

emplazado y respecto del ﬁemandado C.“. con

S o ;
fundamento en el arttculF citado, notiflquesele la presente sentencia en el

domicilio donde fue emplazado ubicado en "allem

la ciudad de Hermosillo, Sonora, si es que a la fecha de dicha notificacion habita
ese domicilio; en caso contrario notifiquesele mediante publicacién por una sola
vez de los puntos resolutivos en el Boletin Oficial del gobierno del Estado y el

periddico El Imparcial ambos editados en esta ciudad, en la inteligencia de que en
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este ultimo caso, el citado demandado cuenta con treintd dias para apelar de la

sentencia dictada,~ === ~---co-oao.. - L et e
- - - AS| LO RESOLVIO Y FIRMA EL\‘C.//J/UEZ TERCERO DE PRIMERA
INSTANCIA DE LO CIVIL LIC. DANIEL MURCIA URENA ANTE LA C
SECRETARIA SEGUNDA DE ACUERDOS, LIC._FRANCISCA JACOBO GARCIA,

5 |
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